23. MIMORADNE ZASEDANI
ZASTUPITELSTVA MESTSKE CASTI PRAHA — DOLNi POCERNICE

konanc¢ho v pondéli 12. ledna 2026 v 17.00 hodin
ve velké zasedaci mistnosti Uradu MC Praha - Dolni Pocernice, Stara obec 10

PROGRAM

Zahajeni

Jmenovani ovérovatela zapisu

Schvaleni programu jednani

Dalni¢ni most pies Velky Pocernicky rybnik

. Probihajici stavebni prace na mosté pied Pocernicky rybnik
3. Poskytnuti usneseni ZMC 23 DESU

N —



(Jednani zahajeno v 17.20 hodin.)
Zahajeni

Starosta Zbynék Richter: Vazené zastupitelstvo, vazeni hosté, zahajuji jednani 23. zasedani
ZMC Praha - Dolni Pogernice a viechny vas vitam. Sdé&luji, Z¢ dne$ni mimoiadné zasedani bylo
svolano na zéklad¢ zadosti 1/3 Clent zastupitelstva. Pokud se tyka prezentace na dnesni jednani, mam
vaznou omluvu od pana mistostarosty Schwarze z rodinnych diivodi. Mam tady poznamenano, ze
Bocek je v Motole a vyjizdi, ale jak vidét, uz dorazil. A tim mizu konstatovat usnasenischopnost v
poctu 14.

Z dnesniho zasedani bude pofizovan stenograficky zdznam zde pifitomnou pani Vendulou
Saldovou. V této souvislosti bych vas cht&l poprosit a upozornit, pokud budete diskutovat, at’ se to
tyka Clena zastupitelstva anebo vefejnosti, u zastupitelstva uz nebude nutné, aby uvadéli sva jména,
protoze pani zapisovatelka je znd, ale u vefejnosti, prosim, sdélte své jméno a své diskuzni piispévky
pronasejte vécné, strucné k danému tématu. Tim danym tématem je jediny bod naSeho jednani.

Jmenovani ovérovatelii zapisu

Nez se k nému dostanu, poprosil bych pani zastupitelku Rihovou a pana zastupitele Sroubka,
jestli by ovétili dnesni zapis. (Ano.) Ovérovatele mame.

Schvaleni programu jednani
Nyni tedy k programu. Jedinym bodem dnesniho programu je bod, ktery se jmenuje
1. Dalni¢ni most ptes Velky Pocernicky rybnik
Zeptam se vas, jestli méa n¢kdo ptipominky k programu.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Mam navrh na doplnéni programu. Z pfipominek,
které jeste¢ doSly vCera a dnes, a protoze se nam uz dvakrat piihodilo, ze téma dalnice se nedostalo
pfes hlasovani k programu, tak bych rad odpovédél na otdzku, kterd se v e-mailové diskuzi
vyskytovala dvakrat, a sice jaky vyznam ma usneseni zastupitelstva po terminu jednéni stavebniho
ufadu. Vyznam bych vidé¢l u tfech aspekti.

Starosta Zbynék Richter: To neni v souvislosti s dneSnim projednavanym bodem. Dalsi
pfipominky k programu mate n€kdo?

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: To je v souvislosti k programu.
Starosta Zbynék Richter: Na koho ta otdzka smétuje?

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Ta otazka sméfovala na mé&. Jednak od tebe a jednak
od kolegy Lnénicky, jaky vyznam ma jednédni zastupitelstva, kdyz vime, ze lhiita méstské Casti uz
uplynula, a j& bych na to rdd odpovédél diiv, nez o tom programu budeme hlasovat, protoze by se
mohlo stat, Ze tato nejasnost by mohla zplisobit, ze plijdeme za chvilku domu.

I kdyz jsme po terminu jednani zastupitelstva a vysledek mtize mit velky vyznam pro
Ucastniky fizeni, ktefi jeste svoje stanovisko nedali. MiZe mit oporu v dal§im jednani zastupitelstva.
Do tfetice nic nebrani tomu, aby meéstské ¢ast své vyjadieni 1 po terminu dala do spisu. Bude u n¢j
napsano, ze pfislo po terminu, a v tom spisu prosté bude. Odpoveéd’ na otazku je, vyznam to ma a
velky.

K programu navrhuji jesté dva dalsi body. Jeden by se tykal stavebnich praci, které probihaly,
a druhy by se tykal poskytnuti toho usneseni z dneSniho jednani Dopravnimu a energetickému



stavebnimu Ufadu. A zdmérné to nespojuji s prvnim bodem, protoze na to mizeme mit zcela odlisSné
nazory a v podstaté to nema tak dominantni roli jako ten prvni bod.

Bod jedna je jasny, bod 2. je Probihajici stavebni prace na mosté ptes Pocernicky rybnik, bod
3. Poskytnuti usneseni zastupitelstva MC 23 Dopravnimu a energetickému stavebnimu tiadu.

Starosta Zbynék Richter: Abychom to mohli dat hlasovat, potfebuju to mit pied sebou,
abych neudé¢lal v ndzvech n¢jakou chybu.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: MluzZeme to poslat.

Starosta Zbynék Richter: Protoze tady jsou dva doplnujici navrhy na dne$ni program, tak
musim nechat hlasovat o navrzich zpétng. Mame tady navrh, ktery zni: Poskytnuti usneseni ZMC 23
DESU.

Kdo je pro? 8 Kdo je proti? 0 Kdo se zdrzel? 6. Navrh byl pfijat.

Nyni hlasujeme o bodu, ktery byl navrzen jako prvni, a ten se jmenuje Probihajici stavebni
prace na mosté pred Pocernicky rybnik.

Kdo je pro zatazeni tohoto bodu? 9 Kdo je proti? 0 Kdo se zdrzel hlasovéani? 5. I tento bod
bude zatazen na dne$ni program jednani.

Ted necham hlasovat o navrhu programu jako celku.
Kdo je pro? 10 Kdo je proti? 0 Kdo se zdrzel hlasovani? 4.
Budeme tedy jednat v tomto sledu a prvnim bodem dnes$niho jednéni je

1.
Dalni¢ni most pres Velky Pocernicky rybnik

Jeho ptedkladatelem je pan zastupitel Vermach. Jesté technickd, nez zaéneme viibec ten bod
projednavat, vitdm pana Ing. Hrdinu, ktery je projektantem mostu a zodpovi vam piipadné nejasnosti
k této problematice.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Dobry den. Jenom jsem chtél fict, Zze jsme jesté
nem¢éli piileZitost popfat si hezky novy rok, tak Ze to tim padem ¢inim. Nevim, jestli tady vSichni
pritomni, asi nem¢li ptilezitost si nacist podklady zastupitelstva, které my jsme méli k dispozici.
Probéhla tady pracovni skupina, ktera se zabyvala zhruba asi Sesti okolnostmi stavby, a vznikl z toho
navrh usneseni, ktery obsahuje nakonec Sest bodti. Diskuze v pracovni skupin€ byla pomérné rozsahla,
a ja bych se ted’ zazil akorat jen na pfipominky, které zaznély k navrhu usneseni v pribéhu minulého
tydne.

Prvni bod se tyka vlastni konstrukce mostu. Most bude zbaven stavajicich podénych nosnikd,
zlstanou z n¢j svislé pilife. Pilife se zesili pfilozZkami z boku ze Stihlej$i strany. Ja jsem do navrhu
usneseni zafadil pozadavek na investora, potazmo projektanta, aby nam k tomuto feSeni dolozil
staticky vypocet, aby nam dokazali, ze ta zélezitost je proveditelnd a Ze nenastane situace, kdy
budeme fesit v dohledné dobé dalsi zménu stavby pred dokoncenim.

PtiSla na to namitka, jestli nenechame tuto zaleZitost zcela na odbornicich. My to miiZzeme
nechat na odbornicich zcela Gpln¢€ vS§echno samoziejmé. Akorat Ze to neni tak ddvno, kdy jsme presné
tu samou otazku, jestli nenechame konstrukci na odbornicich, fesili v dobé, kdy byl jesté zivy navrh
zesileni podélnych tubust, a ta diskuze tady pro nds byla, jestli to neni komplikované, celd stavba,
jestli by to nakonec neskoncilo demontéazi podélnych nosnikti a ... (Nesrozumitelné.) 1 tu fazi prvni,
kdy se feSila rekonstrukce mostu, navrhovali taky odbornici.



A ted’ aktudlni stav je takovy, ze ziejmée asi ti sami odbornici navrhuji jiné feSeni, mozna ze v
pribéhu loniského roku byly zivé dve varianty, a nakonec z toho jste mozna vybrali jednu, ktera byla
optimalngjsi. Kazdopadné kdyby doslo k demolici mostu jako celku, tak bychom asi potfebovali feSit
néjaké posouzeni vlivu stavby na Zivotni prostiedi, doslo by asi k jinym tpravam ve vztahu k rybniku.
Stavajici pilife jsou zalozeny na skupiné pilot a stavajici zaklady jsou zatizené rovnomérné. Nova
mostovka vytvaii dvé podpory, jedna podpora mostovky je na stavajicim pilifi, druhd na piilozce, je
to sprazené piepjatymi kabely nebo lany, a ta jedna piilozka doseda na pokraj té skupiny pilot.

Cili ja tou otazkou nebo tim p¥anim, aby nam projektant nebo investor dolozil staticky vypocet,
sleduji prikaz, ze nedojde k ptetizeni krajnich pilot, Ze se neukaze za mésic, za ptl roku, ze je potieba
vrtat dal$i zéklady, az nakonec se budou fesit jinym zpisobem vSechny ty pilife. Kdyby tato situace
nastala, tak je lepsi to védet hned a hned bychom se asi zacali domlouvat o tom, jakym zptisobem
zabezpe¢it rybnik. Cili to je divod, pro¢ to chci.

Dalsi bod se tykal protihlukovych opatieni. Dotaz z minulého tydne zn€l, jestli nestaci
stdvajici opatfeni, které je navrzené na mosté se zalomenou sténou. My nevime, jestli to staci, ale
mame zkuSenost a vime zatim z na$i éry 25 let zpatky, Ze od samého zacatku nebyly splnéné
hygienické limity a v priab¢hu dalsich let se pfekracovani hygienickych limitt fesilo jejich snizovanim.
My jsme se ani po ctvrt stoleti nedostali do faze, ze by ndm most zcela vyhovoval, a mam obavu, ze
kdyz tady budeme mit novy most a uz od prvopoc¢atku tam neuplatnime maximalistické pozadavky a
maximalni mozné dostupné feseni, tak se miizeme dostat do stavu, v jakém jsme byli na pfelomu
milénia, kdy jsme zmé¢fili, nefunguje to, tak co se bude dit. A ono se ned¢lo nic. Nebo dély se n¢jaké
postupné kroky, které nakonec ten efekt stejné nemély.

Réd bych predesel tomu, ze se tady budeme dalSich 10 — 15 — 20 let dohadovat s investorem,
jaka opatteni by se dala jesté délat, kdyZ u nového mostu uz potom se budou dodatecné délat obtizné,
zatimco u nového mostu se od samého pocatku daji udélat velmi snadno, zejména kdyz tam dnes
mame ocelovou konstrukcei, ke které muzeme dalsi ocelové konstrukce montovat relativné snadno.
Cili to je ten divod, pro¢ ja jsem tady v tom bodé pietavil na§ navrh z listopadového zastupitelstva,
kde jsme to formulovali velmi volnég, fakultativné, nastolime jednéani. Ale tady uz ted’ jsme ve
stavebnim fizeni, a tam poZadavek na to, Ze bychom chtéli otevfit jednani, uz je celkem k ni¢emu,
protoZe otevfit jednani stavebni, Gfad da podnét do stavebniho povoleni — jak? Otevie se jednani.
Otevfte se jednani, sejde se n¢kdo, rozjede se a je splnéna podminka a nazdar. Na mosté se nezmeéni
nic.

Proto bych byl rad, kdybychom ted’ tu zaleZitost formulovali velmi jednodusSe a striktné. Ja
jsem tam odstavec k tomu mél podstatné delsi, ale ukazalo se, Ze jakékoli slozité pojmenovani té véci
tak akorat je matouci. Proto jsem to do ndvrhu usneseni napsal takto jednoduchou vétou.

Dalsi bod se tykéa opatfeni v pribéhu stavby. Dolozit projednani studie vibraci, prokazovat
méfenim v pribéhu vystavby, plnéni hygienickych limitl, pfed zahajenim stavby zdokumentovat stav
budov v ulici Nad rybnikem a V padolin€ do néjaké vzdalenosti, pasport bych byl rad, kdyby byl
pienesen na investora, aby bylo jasné, jestli doslo k néjakému poSkozeni, nebo nedoslo, abychom se
nedohadovali dodatecné. A domnivam se, Martine, na rozdil od tebe, Ze toto by si nem¢li délat lidi
sami, protoze stejné potom dojde k diskuzi, jestli to tedy bylo korektni, nebo nebylo korektni. Kdyz
to udéla investor, vlastnik si to odsouhlasi, nebo neodsouhlasi, a je tady néco, co je uchopitelné a da
se pripadné¢ tesit kompenzace, kdyby k néjakému poSkozeni doslo.

Rozhodnutim spravniho organu ulozit opatfeni na ochranu proti hluku, prachu, vibracim v
prubéhu stavby. My si tady nemusime narokovat to, ze bychom potiebovali vSechno védét a vSechno
znat. necht’ to nafidi stavebni urad, opatfeni, ktera budou dostatecna pro ty, kterych se to nejvic tyka.
Prokazat dopravni studii, vliv opatfeni na provoz, a ted’ tady ja jsem napsal Ceskobrodskou a
Nérodnich hrdini, to jsou dvé patefni komunikace, které se nas nejvic tykaji. Z téch opatfeni, kterd
jsou navrzend v dokumentaci, my jsme to asi vSichni vid¢€li, ale t€Zko dokédzeme odhadnout, jaké to
nakonec bude mit diisledky. Necht’ se tim tedy n¢kdo, prosim, zabyva na strané investora, a ty
dasledky nam fekne, a pokud by ndhodou pribéh dopravni studie zjistil, Ze to neni uplné idealni, tak



necht’ tedy ta opatieni zdokonali, aby to trochu lepsi bylo. Nehled¢ na to, ze bychom tam méli mit
taky pro oblast, kterd bude mozna po urcitou dobu odfiznuta pracemi v ulici Nad rybnikem, mam tim
na mysli vr$ek Vinice, aby tam tedy byl zajistény n¢jaky integrovany zadchranny systém, aby tam byl
dojezd, aby se upravily komunikace pies Béchovice a neskékali tam po panelech, prosté to s tim
souvisi. Je tady véta: Rozhodnutim spravniho organu vlozit uzavieni vefejnopravni smlouvy, to byl
navrh kolegy HartoSe o kompenzacich a pfipadné dodrzeni predepsanych hygienickych limitt atd.

Dalsi bod se tykal zelen¢€, tam uz v usneseni rady je ¢ast zabudovand. My jsme to doplnili o
dalsi body.

Paty bod se tykal povrchovych vod z rybnika, v soucasné dob¢ to vypada tak, ze to z dalnice
tece do rybnika rovnou. Projekt fesi retenci, fesi odlu¢ovace, ale my jsme nedokézali posoudit, jestli
objem té retencni nadrze, jestli je dostatecné velky v ptipad¢€, Zze by doslo k néjaké havarii ropnych
latek, tak tady je pozadavek na prokazani vypoctem.

Posledni bod se tykal propojeni ulice V padolinég s ulici Nad rybnikem pési stezkou po stranach
mostu na jedné strané smérem na zapad, a na té strané, kde dneska bydli Polackovi, tak tam s tim
pozemkem to asi dopadne jesté néjakym jinym zplisobem, takZe tam prostor pro pési propojenti je.

J4 mozna, kdyz jsem dopodrobna probral body 3., 4., 5., 6., jenom piectu jesté ty prvni dva
body. Pro ilustraci v tom prvnim byl pozadavek na prokdzat statickym vypoctem névrh zesileni
mostnich piliit a jejich zalozeni, a ten druhy znél: Zménit koncepci protihlukovych opatfeni na mosté
nahrazenim protihlukovych stén uzavienym tubusem, provést povrch vozovky tichym asfaltem a
dolozit projednéni podrobné feSeni mostniho zavéru.

To je z mé strany zatim vSechno, asi jsem pfipraven odpovidat na pfipadné dotazy a namitky,
pfipominky.

Starosta Zbynék Richter: Otevirdm diskuzi. Dame slovo projektantovi panu Ing. Hrdinovi.
Mate slovo, prosim.

Projektant Ing. Hrdina: Jestli mohu zareagovat na jednotlivé body. Staticky vypocet je
samoziejmé& zpracovan, v pifipadé z4mu vam ho zaSlu. Je 1 na stavebnim uradé. Co se tyka
protihlukovych opatfeni na mosté, mozna zacnu spi§ od konce nebo spi§ od prostfedka. Co se tyka
nizkohlu¢né obrusné vrstvy, coz ziejmé myslite tichym asfaltem, tak ta tam navrzena je. Je tam
navrzena obrusna vrstva, kterd se nazyva, ma znacku 8NH, NH je pravé nazev nizkohlu¢né obrusné
vrstvy. Je to standardni obrusna vrstva, néco obdobného je naptiklad pouzito na D1 v tseku mezi
Prazskym okruhem smérem na Chodov. Ma to néjaka specifika, most je k tomu pfipraven.

Co se tykd mostniho zavéru, vlastni mostni zadvér je navrZzen se snizenou hlucnosti, coz
znamena, Ze ma upraveny povrch, tak aby vlastn€ nedochazelo ke zvysSené emisi hluku pfi piejizdeéni
vozidel, tzn. kontakt pneumatika — povrch, coz se vlastné zajiStuje, ze vlastné ty mezery jsou pod
néjakym uhlem specifickym, vétSim, nez 65 stupnil oproti sméru jizdy. Byla diskuze o tom, jestli
davat 1 opattfeni pod most. Nakonec to vlastni opatfeni pod mostni zavér jsme nenavrhli systémové,
tzn., neni tam zadna plenta, ale je tam plentovaci zidka, ktera by méla zajistit obdobnou funkeci.

Co se tyké uzavieni do tubusu, v zdsad¢ protihlukova opatieni, kterd jsou dneska navrzena v
projektu, tak spliuji pozadavky nafizeni vlady 272/2011 v aktudlnim znéni, tzn., je obtizné
odtivodnitelné tam d€lat néco nad ramec, co bude velmi komplikované realizovatelné.

Co se tyka konstrukce, s dovolenim bych jesté upfesnil informaci, ktera tu zaznéla. My ten
most délame na dvé zakladni ¢asti, coZ je nosna konstrukce, to je, po které jezdime, a na spodni stavbu,
coz jsou pilife a opéry, tzn., na ¢em lezi nosné konstrukce. My v rdmci stavby odstranime nosnou
konstrukci, tzn., stavajici segmentové bloky, které jsou navzajem pospojovany, a nahradime to
sptezenou ocelobetonovou konstrukci. Toto feSeni jsme zvolili zejména z divodu toho, Ze mame
omezené podminky zesileni zalozeni pilifa 2 — 6, které se nachazeji bud’ piimo v pfirodni pamatce
Pocernicky rybnik, anebo v jeho ochranném pasmu. Tzn., my tam nemiizeme zesilovat to zaloZeni,
proto vyuzivame to stavajici zaloZzeni a navrhujeme tuto nosnou konstrukci, ktera je vyznamné leh¢i



sama o sob&, nez ta stavajici predpjatd komorova konstrukce. To je zakladni princip toho, co
navrhujeme. Celkové zatiZeni zaloZeni je potom pfiblizné stejné. Tzn., je pro nas problém nad to délat
cokoli dalsiho. Nehled€ na to, ze tato konstrukce uz je n¢kolikrat uzita a v zasad¢ funguje jako jakysi
tunel, ktery samozfejmé v tuto chvili neni nijak pfipraven z hlediska bezpecnosti provozu. To by
znamenalo fesit to jako tunelovou stavbu. Z toho divodu tedy tubus v tuto chvili neni mozné do
tohoto fizeni jakymkoli zplisobem implementovat. Netfikdm, Ze to v budoucnu mozné neni. Ale udélat,
co jste fikal, to znamena v zésad¢ samostatné posouzeni vlivu na zivotni prostfedi. Kdyz jsme se
dotkli posouzeni vlivu na Zzivotni prostfedi, my jsme v ramci dosavadniho projednani nové nosné
konstrukce pozadali vyjadfeni Magistrat hl. m. Prahy, ktery je ur€enym organem, ktery toto fesi, tzn.,
fesi to, jestli je potieba nové posouzeni vlivu na Zivotni prostredi, a ten nam odpovédel, ze to potieba
neni.

Jestli tedy mohu k dal§imu bodu. Co se tyké prokazovani méteni vibraci a hluku, dovolim si
upozornit na to, ze vznikl projekt monitoringu. Monitoring uz probiha, ma v zasad¢ tii faze, jsou to
n¢jaké urcené objekty, které mam v e-mailu, piesné si je nepamatuju, v ptipadé zajmu je mizu sdélit,
kde tedy probihd méteni jak vibraci, tak hluku. Jsou to ve tfech fazich, tzn. pted stavbou, béhem
stavby a po stavbé, kdy bude provoz.

Dalsi bod, jestli se nepletu, se tykal...

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Pardon, mizu vam to dat napsané celé.

Projektant Ing. Hrdina: J4 mam néjakou ¢ast, tak koukam do poznamek. Co se tykéa potom
pasportizace budov v okoli, jenom bych chtél upozornit, Ze v soucasné dob¢ probiha vybérové fizeni
na budouciho zhotovitele této stavby, a v rdmci néj jsou néjaké podminky. Tato podminka, co se tyka
pasportizace, tak je pfenesena na zhotovitele. Zhotovitel by mél dé€lat pasportizaci pred i po. Rozsah
objektl neni do vzdalenosti 200 metri, v tuto chvili je mensi, pokud bude né&jaky pozadavek, tak
vetim, Ze toto je zalezitost k feSeni.

Starosta Zbynék Richter: Pane inzenyre, mam tady navrh usneseni. Vy ho mate taky?

Projektant Ing. Hrdina: Mam v tom pozndmky, tak koukam. Omlouvam se, Ze vdham.
Musim si to po sobé pielozit. Dalsi bod se tykal uloZeni opatfeni ochrany hluku, prachu a vibraci v
prabéhu stavby. My v zasad¢ jsme prokazali v ramci hlukové studie, Ze hygienické limity plnime, tak
jak jsou nastaveny. Tak jak jsou nastaveny i v tom harmonogramu. Neni mi zndmo, co bychom dalsiho
v této véci stanovovali.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Secetli jste vliv prib&hu realizace a soucasné
provozu?

Projektant Ing. Hrdina: Ano. S tim Ze samoziejmé v postupu stavby, tak jak je navrzena
dokumentace, resp. 1 v t¢€ dokumentaci DOS.

Co se tykd smlouvy o kompenzacich, neni mi zndmo, Ze by spravni organ nékdy takovou véc
navrhoval. Ptal jsem se kolegli, nikdo mi k tomu nedokézal nic fict. Asi to je v zdsad€ na vas ndvrh
stavebnimu Ufadu, ktery vede toto fizeni. Pro Uiplnost uvadim, Ze se jedna o fizeni ke zméné stavby
pfed dokoncenim.

Soucasti zmény stavby pted dokoncenim je i pozadavek na vice kaceni, tzn. kdceni nad rdmec
puvodniho rozhodnuti, které bylo vydano 16. kvétna na ptivodni rozsifeni mostu. Tyka se to vyhradné
piliit, tzn. rozsifovani pilifi 2 — 6. Miizeme to samoziejmé projit podrobng, pro¢ tam kacime.

Co se tyka povolovani kaceni dievin, tak bych si dovolil upozornit, Ze s novym stavebnim
zakonem, potazmo zédkonem o jednotném environmentalnim stanovisku dosSlo ke zméné postupu
povolovani kdceni, ta zména spociva v tom, Ze v zasad€ organ, ktery je pfisluSny k vydani jednotného



environmentalniho stanoviska, tak vydava zaroven zévazné stanovisko ke kaceni podle zédkona o
ochrané ptirody a krajiny, a to vlastni spravni rozhodnuti potom vydava stavebni ufad. Co se tyka
potom povrchovych vod, tzn. bodu odvadéni vod, je to tak?

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Pardon, ja jenom nevim, jestli vy mate Gpln¢€ posledni
verzi navrhu usneseni. Miizeme to jesté doplnit? To jsou Cervené body, které by se vas tykaly taky.

Projektant Ing. Hrdina: Dendrologicky priizkum je samoziejmé zpracovan. Poskytneme v
piipadé zajmu. Co se tyka nahradni vysadby, nahradni vysadba se tyka jednotného environmentalniho
stanoviska. Jednotné environmentalni stanovisko v tomto pfipadé vydaval Magistrat hl. m. Prahy,
ktery nahradni vysadbu navrhl. Vy jste, myslim tim méstskou cast, iCastniky fizeni, mizete podavat
namitky, je mozné se k tomu vyjadfit. Nahradni vysadba je soucasti dokumentace o spole¢ném
povoleni, ktera je podkladem pro vydani zmény stavby pied dokoncenim.

K povrchovym voddm. Ano, dneska situace je takova, Ze skutecné voda z mostu odtéka
podélnymi svody k jizni opéfe pod most a systémem povrchovych piikopid odtéka piimo do
Pocernického rybniku. Tento stav je nam znam. V navaznosti na to jsme navrhli upravu, kdy jsme na
té zapadni, tzn. té bliz§i k vam vnitini ptilkruhové plose v té kiizovatce Béchovice s Ceskobrodskou
jsme navrhli vodohospodaisky aredl, ktery se sklada z destové usazovaci nadrze, z retencni nadrze a
odlucovace lehkych kapalin, pficemz vypocet je soucasti technické zpravy, miizu okomentovat, i kdyz
nejsem specialista.

Co se tyka pésiho propojeni ulic V padoliné a Nad rybnikem, to je pon¢kud problematicky
bod z hlediska toho, ze se v zdsad¢ jedna o n¢jakou mistni komunikaci 4. tfidy, bezmotorova uprava,
coz v zasadé neni predmétem investic RSD. Tzn., jedina moznost je n&jakym zptisobem prokazat, ze
se jedna o vyvolanou investici. Pokud ... (Nesrozumitelné.), tak v zasadé RSD do takové komunikace
nemtZe investovat, takto nakladat s vefejnymi prostiedky.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Dékuju. Plyne z toho tedy, Ze Skrtdme bod 6, protoze
to prosté nejde. To neni ve vasi gesci. Ale s vyjimkou bodu 2. Zména koncepce protihlukovych
opatfeni za uzavieny tubus, tak se v zdsadé téméf ve vSem asi shodujeme, to je va§ zijem taky, a
nemame problém s tim ty zalezitosti, které my tady chceme dolozit, prochazel jsem si to, jak jste
mluvil, tak jsem si to odskrtaval. V podstaté tam asi smétujeme k néjaké shod¢ s vyjimkou uzavieni
mostu do uzaviené konstrukce.

Vysvétlim, pro¢ to chceme, pro€¢ ja jsem to tam navrhl. ProtoZe my opravdu s tim mame
zoufalé zkuSenosti za celou tu dobu, a pfesné ta sama slova, ktera ted’ fikate vy, Ze to splituje vSechny
normy a opatieni je dokonalé a ma to vSech pét P, tak to samé jsme tady slySeli pfed 30 roky. Ukézalo
se zahy, sotva se to spustilo do provozu, ze to tak vlastné¢ jako nefunguje. A ted’ nartst dopravy
o¢ekavame véEtsi, napoji se 511, 510 zkapacitnéna, proti tomu, co tam je dneska, tak si uzijeme. Mné
osobn¢ se nechce zkouset dalSich 20 let, jestli se vyvojem téch opatieni a n¢jaky v interakci mestské
Casti investor, jestli se podaii nakonec dospét k néjakému findlnimu produktu, ktery uZ nam
vyhovovat bude. Ja bych to tam rad¢ji pozadoval hned.

Projektant Ing. Hrdina: Rozumim. Ten most, tak jak je ted’ navrzen ve stavebni uprave,
bavime se o stavebni upravé mostu, ziistdva spodni stavba, tak pilife 2 — 6 neumoziiuji to, abychom
na to instalovali takovouto konstrukei, kterd vyrazné€ zvysi vlastni tihu. To je zdkladni problém. Ja
netvrdim, Ze to nelze dodate¢né postavit.

Tady je asi situace mozna jestd trosku jina nez pred 20 lety v tom, e RSD na zakladé
ptedchozich povinnosti, které mu byly uloZeny spravnimi orgény, provadi monitoring zivotniho
prostiedi. Uz ho provadi v soucasné dob¢ a bude ho provadeét v téch tiech fazich, jak jsem tikal, tzn.,
bude provadét ted’ v predstihu pred tou stavbou, bude ho provadét béhem stavby a bude ho provadét
1 potom, tzn., ze ve chvili, kdy zjisti, Ze tedy skutecné ptedpoklady protihlukovych opatteni nebyly



naplnény, tzn., hlukova situace nespliiuje limity, které jsou dneska nastaveny natizenim vlady, bude
muset pripravovat n¢jaké dalsi opatieni.

Starosta Zbynék Richter: Ted’ se to soustfedi na dialog dvou lidi, jednoho hosta a
piedkladatele tohoto bodu. Ja bych rad dal taky ptispévek nebo moznost, aby se ptali dalsi zastupitelé,
a jak predkladatel, tak projektant by mohli na ty dotazy odpovidat. Jinak jsme tady zbytecni a oni si
muzou povidat tfeba n¢kde vedle. Prosim vas, ted’ bych vas vyzval k tomu, abyste jako zastupitelé
ptrednesli svoje dotazy jak na pfedkladatele, tak na projektanta. Prvni si s dovolenim vezmu slovo ja.
Pak vdm dam slovo dalSim.

J& tady jsem si pfipravil par postiehtl, kterymi jsem chtél zdivodnit usneseni rady méstské
¢asti Cislo 14.2 z 29. prosince letoSniho roku. Jenomze zde pfitomny pan projektant vam v podstaté
ekl témér vsechno, co jsem vam chtél fict ja. Nicméné ja bych se u nékterych bodii zastavil. Budu
strucny. O pasportizaci komunikaci tady bylo feceno, upozoriiuji vés, ze v technické zprave je, ze
ulice Nad rybnikem neni pfedmétem piijezdovych komunikaci. Ta do pasportizace, abychom
pozadovali pasportizaci od RSD, to prosté neni mozné. Je tam samoziejmé v technické zpravé
zaznamenano, ze komunikace budou navraceny do ptivodniho stavu, a jedna se zejména o komunikaci
Ceskobrodska a SOKP a nésledng i ¢ast Priimyslové. Narodnich hrdinti se to také netyka, protoze
Narodnich hrdind je dotdend pouze sjezdem na Stérboholy, kde se automobily budou otacet a budou
jezdit opacnym smérem, tzn., do Pocernic nepojedou.

PraSnost je fesena v technické zprave. Je tam vyslovené psano, Ze stavba je povinna kropit jak
pii stavebnich pracich, tak na pfijezdovych a staveniStnich komunikacich. Je tam feceno nebo
popsano i nakladani s odpady. Hluk a vibrace jsou osetieny v podminkach jak technické zpravy, tak
v podmince EIA, ktera je vydala pro souhlasné stanovisko ke stavb¢. Pfijezd na stavbu, jak jsem jiz
zopakoval, je pouze z SOKP nebo z Ceskobrodské ulice. Jiny piistup se nepfipousti. Je to tam takto
piesné uvedeno.

Dale méme uvedeno v technické zprave, ze stavba ma povinnost stanovit osobu pro vyfizovani
stiznosti obCand. O rozptylové studii je tam také feceno, Ze bude kontrolovana a métena. Je tam jedna
vyznamna véta, Ze pokud stavba nebude provadéna v souladu se stavebnim zakonem nebo v rozporu
s nim, bude stavebnim Ufadem zastavena, tak to je velmi dilezité, protoze na to se mize kdokoli, jak
vetejnost, tak méstska ¢ast nebo kdokoli obrétit.

A ted’ bych se chtél zavérem vyjadiit k zeleni. To bylo pfedmétem né&jakého navrhu usneseni
od pana Ing. Vermacha, tak to bylo i ve stanovisku rady. Prosim vés pékné, k tomu kaceni a viibec k
nakladani se zeleni v rdmci jak stavby 510, tak mostu pfes Pocernicky rybnik, se vyjadfovala nase
meéstska Cast prostrednictvim Ufadu méstské Casti. Mame tady pracovnici vySkolenou, ktera tato
stanoviska vydava, a ja jsem osobné mél v ruce dendrologicky prizkum, ktery se tyké jak kaceni, tak
novych vysadeb. Mizu vam fict, Ze jsem prolezl vSechny svahy, vSechny dalni¢ni svahy, kontroloval
jsem strom od stromu, ktery ma byt odstranén, a zejména jsem se soustiedil na skupinu dubli na
dalni¢nim naspu a dalsich vzrostlych stromi, které bud’ byly navrzeny k odstranéni, protoze vadily
néjakému stavebnimu objektu, a jinak jsme je nepovolovali. Za tim ja si stojim, a kdyZ toto v§echno
shrnu dohromady, tak mné z toho vychézi, ze usneseni rady k této véci je naprosto v poradku, a ja si
za nim stojim.

Ocekavam dalsi diskuzni ptispévky. Petr Stransky.

Zastupitel Petr Stransky: Mam dv¢ otazky. Most je neseny celou fadou pilift. Co se vlastné
da tedy udélat pro most, pilife 2 — 6, aby vyhovovaly budoucimu zatizeni?

A druhy mtj dotaz je, ta stavba bude na dv¢ etapy, leva a prava ¢ast? Jak dlouho bude zhruba
trvat jedna etapa, jestli miiZzeme fict, jak se predpoklada doba vystavby?



Starosta Zbynék Richter: Dam vam slovo. Rad bych piece jenom zachoval néjaky jednaci
rad, protoze se mize rozplynout z nasi zkuSenosti nevazana diskuze, a to bych nerad. Pane inZenyre,
mate slovo.

Projektant Ing. Hrdina: V zasadé pokud by bylo potieba zesilovat zaloZeni pilifia 2 — 6 pro
né¢jakou dalsi konstrukcei, tak v zasadé je potieba tam vybudovat dalsi hlubinné zalozeni, coz znamena
n¢jaké piloty. My jsem konzultovali toto feSeni s organy ochrany piirody, a to nam bylo sdéleno, Ze
to nevyhovuje tomu, abychom to feSili bez nového posouzeni, tzn. my bychom nestihli do
zprovoznéni jiz budované dalnice DO v useku 511 Béchovice — D1.

A druhy bod byl? Cas. Dvé etapy. Jak jsem upozoriioval, probihd vybérové fizeni na
zhotovitele, piicemz jednim z hodnoticich kritérii je 1 Cas, tzn., je na zhotovitelich, aby navrhli sviij
harmonogram stavby. V ramci dosavadni pfipravy jsme piedpokladali, ze kazda z etap bude trvat
kolem 8 mésict.

Starosta Zbynék Richter: Ocekavam dalsi diskuzni ptispévek. Markéta Stehlikova.

Zastupitelka Mgr. Markéta Stehlikova: Chtéla bych fict, Ze samoziejmé jak tady vSichni
jsme, tak se snazime o to, aby ten most, ktery tady takto necitlivé mame uz tolik let, aby to ovliviiovalo
naSe obCany a pfirodu co nejméné. Z toho, co jsem prostudovala, co jsme méli k dispozici v
uplynulych letech, co jsme méli k dispozici k vyjadieni rady, tak mi vyplyva a byla jsem tomu rada,
kdyz jsem se dozvédéla, ze RSD neptijde cestou, promiiite mi laické terminy, doplnéni krajnic, ale
bude se vlastné vyménovat mostovka, protoze si myslim, Ze z mnoha pohledt je to pro nas a vlastné
pro naSe obcany plus. Urcité tady bude vétsi Zivotnost toho. Vidim tam 1 klady, co se tyka zivotniho
prostfedi. Potvrzuji mi to slova pana projektanta, kdy jsme zjistili, Ze tato varianta a vibec to, co se
ted’ bude s tim mostem d¢lat, tak je pro nasi pfirodu vlastné klad.

Co se tyka toho tubusu, to jsme vlastné v rozhodnuti rady také navrhovali. Je to urcité jedna
z variant. Ja osobng, je to mij osobni laicky nahled na to, uz jsem ho tady, myslim, ventilovala na
minulém zastupitelstvu, kdyz jsem si precetla, kolik tyto zalezitosti vazi, Ze asi toto nevim, ale jak
fikdm, nejsem odbornik na tyto zaleZzitosti. Kvituji, Ze tam jsou v tomto fizeni, coz je zména stavby
pied dokoncenim, Ze ta novd mostovka umoznuje $irSi protihlukova opatteni, Ze je tam ta prosttedni
sténa, mimo most ze jsou vysky 7,5 metru. SlySeli jsme tady o tom tzv. tichém asfaltu, o téch
mezerach pod uhlem, jak jsem si poznamenala, tak Ze je jasné, ze ta stavba nas ovlivni, naSe obCany
ovlivni, ale myslim si, Ze to je pro dobro véci. Ten most bude na néjakou dobu, a to podstatné delsi
nez v piipad¢ n€jakych tprav, funkéni a bez jakychkoli zdsahi. Bude to prosté, co jsem se docetla ve
studiich ze silni¢nich konferenci, kde to odbornici probirali, vetn& napi. zastupcti z CVUT, tato
mostovka je sto let bezproblémova. Takze ja v tom vidim klady, jsem uklidnéna 1 tim, co vSe dneska
se zajist'uje, jaké studie, co vSechno obsahuje dokumentace, a vlastné myslim si, Ze tkol samospravy
by m¢l byt v tom, kdyz se vyskytne néjaky skute¢né problém, nechat jednat ty odborniky. Kdyz se
vyskytne néjaky problém, tak dejme tomu zasahnout.

Na zavér, mozna uz jsem to fikala na zacatku, stojim si za tim rozhodnutim rady, které jsme
odsouhlasili 29. 12. Myslim, Ze jsme k tomu byli plné¢ kompetentni, méli jsme dostatek informaci.
Dé&kuju za pozornost.

Starosta Zbynék Richter: Petr HartoS se hlasil.

Zastupitel Mgr. et Mgr. Petr Hartos: Dé&kuji za slovo. Urcite tady zaznély dobré zpravy,
zajimava pozitivni zjisténi. Na druhou stranu absence toho tubusu je vic nezZ konfliktni, kontroverzni
téma. Asi se jeste stane predmétem dnesni diskuze. Mame tady néjaké usneseni rady méstské casti,
néjaké usneseni pravdépodobné bude ze zasedani zastupitelstva méstské ¢asti, ale to jsou usneseni.
Zeptam se pravnikll mezi vami, stavafii mezi vami, stejn€ jako pana projektanta, jestli nemizeme jit



cestou projektové smlouvy, coz je podle § 131 nového stavebniho zdkona pomérné precizni pravni
dokument, ktery zdvazky z vasi strany, n¢jaké ptipadné kompenzace da jasn¢ na papir a deklaruje
zajem investora, stavitele se s méstskou casti, potazmo s Magistratem hl. m. Prahy dohodnout.

Moje otéazka, pfichazim s otdzkou, je, jestli se takova smlouva mize vytvofit, co pro to mame
udé¢lat a je to prosté na diskuzi.

Starosta Zbynék Richter: Odpovite, pane inzenyre?
Projektant Ing. Hrdina: Co by bylo pfedmétem té smlouvy?

Zastupitel Mgr. et Mgr. Petr Harto$: Vlastné vSechny body, které zaznély a vy jste
deklaroval ochotu n¢jakym zplisobem vzit v patrnost, otevfit jednani. Ale myslim si, Ze kdyz budou
soucasti smlouvy, tak to bude pro nas jistéjSi forma pravniho ujednani, stejn¢ jako nelehky zivot
béhem stavby, néjakym zpisobem podchytit pasportizaci, vysadbu zelen¢, konec koncli mozné
alternativy odhlu¢néni.

Projektant Ing. Hrdina: V zasad¢ tak jak je stavba navrzena, tak plni limity uréené natizenim
vlady v ndvaznosti na zékon o ochran¢ vetejného zdravi. V tuto chvili ja chapu samoziejmé to, co
fikal Ing. Vermach, Ze mate Spatnou zkuSenost s provozem stavajiciho mostu a s hlukovou situaci,
ktera tam nyni je. Nicméné RSD, ted’ tedy mluvim za né, nikoli za tuto stavbu, neméa moznost vefejné
prostfedky vynakladat neodiivodnéné, tzn., v zdsadé€ plni pozadavky, které jsou na tuto stavbu. Hlavni
stavbou je zkapacitnéni dalnice D10 v navaznosti na zprovoznéni DO v iseku 510 a v ndvaznosti na
zprovoznéni dalnice DO v tiseku 511. A na to se samoziejme vSechny dopady, které tady vznikaji, fesi
dle zakonnych pozadavki. Tzn., pro nas je, myslim RSD, velmi obtizné odiivodnit vystavbu
pozadovaného tubusu. J4 chédpu, Ze se pohybujeme v Grovni n&jaké nejistoty a zejména z hlediska
prostiedi, které vy tu mate. Proto si myslim, Ze je vyhodou monitoring Zivotniho prosttedi, ktery bude
probihat po dobu feSeni a zprovoznéni té stavby. Tzn., Ze tento bod dle mého nazoru spadé prave do
vyhodnoceni monitoringu Zivotniho prostiedi.

Co se tyka projektové smlouvy, nedokaZu na to Uplné€ ted’ zareagovat. To je samoziejmé
potieba probrat.

Starosta Zbynék Richter: Ted’ si ja beru druhy diskuzni ptispévek. Ja bych vam chtél osvétlit
nékteré kroky, které jsme provadéli, kdyZz jsme sestavovali usneseni rady. Po peclivych
prozkoumanich podkladd, které jsme méli,jsme se v nich tfeba docetli, Ze ta vozovka bude mit
obrusny povrch se snizenou hlu¢nosti, tzn., tichy asfalt. Dale Ze tam budou instalovany uzavéry také
se snizenou hlu¢nosti. No tak pro¢ bychom to pfipominali, kdyZ to tam v t€ dokumentaci je? A takhle
tam bylo vic véci, které my jsme neptenesli do naSeho usneseni. TakZe proto, mohli jsme to tam
taxativné vyjmenovat, ale to bychom prakticky museli opsat celou technickou zpravu pro ten projekt.
Tak jenom, abyste véd¢li, jak jsme v této véci postupovali.

Dalsi diskuzni pfispévek nevidim. Vidim, Ze si tam, tak dam pfednost Romanovi Obersteinovi.

Pan Roman Oberstein: Vyborng. Jenom se zeptam, abych na to tipIn€ nezapomnél. Vy kdyz
jste zkoumali dendrologicky priizkum, fikal jsi strom od stromu atd., to se tykalo té ¢asti, kterd byla
schvélena, nebo zmény projektu? Zmeny projektu? Kdyz jste obdrzeli zménu projektu 16. prosince,
tak po 16. prosinci jsi to takhle osobné provétoval? Nebo uz pied tim, kdyZ byl schvaleny zamér
ptvodni? Tomu jsem nerozumél.

Starosta Zbynék Richter: Samoziejmé jsme se zabyvali tim plvodnim dendrologickym
prizkumem, ale v usneseni rady je uvedeno, Ze pokud by se méla tykat Gprava zelené odliSnym
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zpusobem, jimz jsme se jako ufad méstské ¢asti vyjadfili, tak ze pozadujeme, aby to s nami bylo
feSeno a projednano.

Pan Roman Oberstein: Dalsi otazka je, spis to budu sméfovat, pane architekte, na vas. Jsem
laik, takze jenom laicky. Predpokladam, ze mostovka se zméni, ale musi se zménit samoziejme 1
najezdy, jejich §ife, mozna i radius samoziejmée jejich, ndjezdi. Mluvil jste o vodohospodatskych
opattenich, tzn. retencni nadrZe a jiné souvislosti, které se tam vybuduji s odtokem splaskovych vod.
A v podstaté jesté dojde ke zménam, nevim, to uz jsem ted’ zapomnél, prosté zabereme spoustu pidy,
kterou jsme pred tim v ptivodnim zdméru nezabirali. Ale nikde jsem se nedocCetl ... (Nesrozumitelné.),
my jsme vlastn¢ to nevidéli na Gfedni desce, vlastné o tom nevime, dozvédéli jsme se to 29, takze
vlastné v SirSim slova smyslu, kdy ja jako vlastné s trvalym bydlistém jako Gcastnik spravniho fizeni
bych se taky mohl zi€astnit a mohl bych mit pfipominky, a to mi nebylo umoznéno, tak vlastné jestli
v tomto sméru v tom zaboru piidniho prostoru, ktery je pomérné daleko S§irsi, jestli je tam néjaka
kompenzace. Tu ja jsem tam nikde nevidél, protoze tam se uvadi jenom ta dendrologicka zélezitost,
ze vlastné za to vykéceni bude né&jaka kompenzace, ale tady za zdbor plidy to viibec nic takového
jsem tam nenasel, coz nékdy v téchto zamérech je obvyklé. Ten stavebni Gfad tam nic takového
nikomu nenafizuje. Tak to je dalsi otazka.

A posledni otdzka mi vrta hlavou jesté, to je mozna taky na vas, mozna Ze mam upln¢ chybné
informace, ale j& to mam nékde z tisku, RSD Ze vlastng pracuje na naSem mostu, a Ze uz ma zapadni
¢ast hotovou, a teprve pak jsem se dozveéd¢l, ze se to stanovisko méni a bude novy zamér. Je pravda,
7e RSD pracovalo na most& a investovalo tam né&jakou &astku, ve finale kdyz tedy proinvestovali,
nevim, x 100 tisic, tak najednou mame novy zamér? Je to pravda, nebo je to né¢jaka novinaiska kachna?
Deékuji.

Starosta Zbynék Richter: Pane inZenyre.

Projektant Ing. Hrdina: Co se tykd, za¢nu od konce. V letoSnim roce, pardon, v lofiském
roce 2025 probihalo zesileni zapadniho mostu. Probihalo zesileni zdpadniho mostu z toho diivodu, Ze
je nutné ten most piipravit na tu stavbu, a to v zdsad¢ bez rozliSeni toho, jestli bude nova nosna
konstrukce, nebo se bude stavajici konstrukce rozsitovat. Prvni etapa byla zesileni zapadniho mostu.
Mosty jsou vybudovany tzv. segmentovou technologii, tzn., Ze jsou ty segmenty vlastné véSeny za
sebe a jsou sepjaty prepjatymi lany, a tento zpiisob této technologie vystavby mostu z doby pielomu
80. — 90. let po ptepoctech a eurokoddech apod. ma snizenou zatiZitelnost z hlediska pouzitelnosti. To
je divod, pro¢ jsme museli nejdiiv ten most zesilit. Ted’ letos probihalo zesileni mostu, probihalo to
uvnitf komory, tzn., bylo tam néjaké staveniSté u jizni opéry, ale to vlastni zesileni, vlastni stavebni
prace probihaly uvniti toho mostu zdpadniho.

Pak dotaz ohledné plidy. Myslite zabor orné pudy?

Pan Roman Oberstein: Vibec pidy jako takové. Jestli je to stavebni pozemek, nebo orna
puda, je to jedno. Kompenzace se vétSinou délaji, ze samoziejmé se vysadi n€kde né¢jaké nahradni
dieviny. To mdm na mysli.

Projektant Ing. Hrdina: Samoziejmé kompenzace ve smyslu ndhradni vysadby se tykaji
kaceni. Kéceni, to tady bylo uz n¢jakym zpiisobem feceno, nahradni vysadba je soucasti, jak jsem
fikal, probiha zména stavby pfed dokoncenim, tzn., ménime piivodni povoleni stavby z kvétna 2025.
A tam uz né&jaka ndhradni vysadba stanovena byla, ted’ je tam né¢jaka dalsi. Tu neurcoval Gfad méstské
Casti, ale s ohledem na uvedeni v u¢innost zakona o jednotném environmentalnim stanovisku, tak to
déla vlastn€ spravni organ, organ ochrany piirody, ktery ma na starosti jednotné environmentalni
stanovisko. V rdmci jednotného environmentalniho stanoviska vyd4 zavazné stanovisko ke kaceni,
jehoz soucasti je ur¢eni nahradni vysadby.
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Starosta Zbynék Richter: Vid¢€l jsem pana Caldra.

Pan Caldr: Dobry den, ja bych se chtél jenom zeptat, nevim, jestli je to na zhotovitele, nebo
na vas, ohledné toho, jak se most bude demontovat. Myslim konstrukce mostu. Bude se to délat
ntzkami, bude se to délat hydraulicky, nebo se to bude délat vodnim paprskem? Z divodu hluku.
ProtoZe od té doby vlastné, co jste udé€lali protihlukovou zed’ nahote, tak ten hluk je abnormalné vyssi.
Misto aby to pomohlo, tak to tady nebudeme fesit. Ale jenom se chci zeptat na tuto véc, jakym stylem
se most bude bourat a jak dlouho bude trvat, Ze bude uzaviena silnice Nad rybnikem. Jestli to bude
celych 8 a 8 mésict, nebo jestli pak se to zprijezdni, jestli byste na to odpovedél.

Starosta Zbynék Richter: Ja uz jsem tady pted chvili fikal, Ze ulice Nad rybnikem se ta
stavba netyka. Dalsi.

Projektant Ing. Hrdina: Ja to upfesnim. Nejdiiv tedy plijdu k té demolici. Most se budoval
tak, Ze se jednotlivé segmenty, tzn. pti¢né kusy se vlastné navéSovaly na sebe jako kazdy dalsi. My
to budeme rozebirat stejnym zptisobem. Tak jsme to navrhli. Neni umoznéno to, Ze by to nékdo boural
a nechal to spadnout na Ceskobrodskou, Zelezniéni trat, rybnik, ulici Nad Rybnikem. To neni
povoleno nikde. Tam v z4sad€ oni tim stejnym zpiisobem, jako uvazujeme my v projektové
dokumentaci, tak my uvazujeme, ze tam bude obfi jetab, ktery vzdycky vezme jeden segment a
ptetdhne ho na zbytek mostu, kde bude valnik a odveze to pry¢ severnim smérem. Bude se bourat od
jihu smérem k severu, a zaroven s tim bude probihat vystavba obdobné. Jediné, kde to je odlisné, jsou
prvni a posledni pole, kde je potieba vybudovat prostorovou skruz kviili tomu, aby byl zaji$tén princi
vahadla, tzn., aby zbytek nespadl. Bude tam prostorova skruz a pti kazdém demontovani segmentu
nad kazdou komunikaci neni umoznén provoz dopravy, coz ale v zdsad¢ u téch komunikaci jsme
predepsali, Ze to ma byt v nocnich hodindch. To plati samoziejme i pro zelezni¢ni trat’.

Starosta Zbynék Richter: Dobie. Dalsi diskuzni prispévek. Protoze ho nevidim, pfistoupime.

Pan Roman Oberstein: Chtél jsem se zeptat, jestli mi nékdo odpovi na tteti otazku. Ne pan
architekt. Nékdo ze zastupitelstva. VyvéSeni na ufedni desce. My jsme vlastné opradvnéni v §ir§im
slova smyslu se ucastnit pravniho fizeni, pokud tady bydlim, coz ja jsem nemohl, protoze pted tim
uz jsem v uzemnim fizeni podaval namitku, a diky moji ndmitce a n€kolika obc¢anii tady vlastné se
zvedla docela podstatné tteba vysadba dievin. Tak jsem si fikal zase, Ze bych néco né€kde uplatnil ve
prospéch obce, ale nebyla mi dana ta moznost, protoze jsem to zjistil fakt den pfed koncem roku, kdy

vlastné uz marné uplynula lhtita. Ptdm se, pro¢ to nebylo na ufedni desce.

Starosta Zbynék Richter: Ale my jsme byli v podobné situaci. Vyjadiovali jsme se k tomu
29. 12. Samoziejme Ze jsme to zvefejnili.

Pan Roman Oberstein: 17. to mohlo byt na elektronické desce.
Starosta Zbynék Richter: Co tam mé&lo byt?
Pan Roman Oberstein: Zamér stavebniho ufadu, to rozhodnuti.

Starosta Zbynék Richter: Ten nebyl poZzadovany vyvésit na elektronickou desku. To nebyl
pozadavek Dopravniho energetického stavebniho ufadu, nebyl pozadavek k vyvéSeni.
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Pan Roman Oberstein: Asi si nerozumime, to je rozhodnuti stavebniho tradu, ktery podl¢ha,
ma ucastniky fizeni. A ja jestlize budu chtit byt ucastnikem fizeni, ja jsem byl ucastnikem fizeni v
jedné a téze véci, co se tykalo izemniho rozhodnuti, a ja vlastné ted’ tedy ucastnikem fizeni jsem
nebyl, ale pokud samoziejmé bych vznesl namitku, tak jako ucastnik fizeni bych do toho vstoupil,
protoze na to mam opravnéni ze spravniho fadu. Ale o ni¢em nevim. To je zésadni véc, ktera tady pro
Pocernice, to bude hybat, az se to bude realizovat, to teprve uvidime ten mazec, a vlastné tady o tom
nikdo nevi. Proto se divim, ze takova zalezitost diilezita nevisi na uiedni desce. Proto se ptam proc.
Nebyl divod tedy, nebo jak si to mam vysvétlit?

Starosta Zbynék Richter: Nebyl pozadavek to zvefejnit na Gfedni desce. My jsme se toho
ujali okamzité. My jsme s tim stravili celé Vanoce.

Pan Roman Oberstein: Vy jste si povinnosti splnili, ale jaA mam néjaka opravnéni jako obcan,
proboha. To neni pfece tim, Ze ja vas zvolim, a tim padem uz se o nic Ctyfi roky nestardm. Ja mizu
ptece taky aktivné vstupovat do urcitych zalezitosti.

Starosta Zbynék Richter: My nedavame vSechny podklady, které pfijdou, nebo vSechna
podani, ktera pfijdou na urad, tak nedavame, prosim, na ufedni desku. To je v kompetenci samospravy,
a ta fesi véci, které je potieba fesit v radé nebo v zastupitelstvu, ale béZzné veci se prosté neuvetejiiuji.
My jsme tady od toho, rada i zastupitelstvo, zvolili si nas ob¢ané a my jsme tady od toho, abychom
je fesili. A my jsme to vyfesSili béhem véanocnich svatkli ve velmi napjaté dobé, a poslali jsme to v
daném terminu, a tim to pro nas skoncilo.

Pan Roman Oberstein: Z mé strany to neni kritika rady, ja to chapu. Perfektné jste to splnili.
J& vas chvalim, pani Stehlikovd mé& uklidnila. Ale j& to pravo chcei si vyuZzit sdm. Chapes to? Je to
dilezité rozhodnuti.

Starosta Zbynék Richter: Romane, zklidni se, nemusis to opakovat uz znovu. Ja ti feknu, ze
v takovém piipadé prost€¢ v napjatém piipad€ jsme informovali vefejnost aZ vyvéSenim nebo
zvetfejnénim zapisu. A ted’ Markéta.

Zastupitelka Mgr. Markéta Stehlikova: Jestli mizu doplnit. VyvéSovani na ufedni desku
ma néjaka sva pravidla. To vi tady pani tajemnice, to védi vSichni tfednici. Tohle neni rozhodnuti, to
nebylo doruované vetejnou vyhlaskou, nebo jak se to jmenuje. Bylo to vyrozuméni o zahéjeni fizeni
zména stavby pfed dokoncenim. Takovy dokument nevyzaduje zvetfejnéni. ... (Nesrozumitelné,
debata vice lidi.)

Starosta Zbynék Richter: Romane, kdyz chces mluvit, prosim, zvedni ruku. Nebudeme tady
z toho délat diskuzni krouzek. Radné zvedni ruku, ja tim ddm slovo a mlZete se bavit. Ma slovo
Markéta Stehlikova.

Zastupitelka Mgr. Markéta Stehlikova: Ma to urcita pravidla. V tom dokumentu jsou pfesné
napsani uc€astnici fizeni. Kdo je povaZovan za ty ucastniky fizeni, dotéené organy, vSechno je to tam
vyjmenované. To neni Zadné obchazeni, to neni ani n¢jaka svévole Gifadu nebo svévole rady nebo
kohokoli, to je bézny tfedni postup.

Starosta Zbynék Richter: Myslim, Ze to vysvétleni dostacuje.

Pan Roman Oberstein: Mam posledni poznamku. Jenom prosim, jakmile pfijde Gfadu druh

tohoto oznameni, tak v §irSim slova smyslu zakon hovofti jednozna¢né, ze v SirSim slova smyslu kazdy
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obCan té¢ méstské Casti, ktery se dotykd jakéhokoli spravniho rozhodnuti, které se tyka stavebniho
fizeni, je opravnén do toho vstoupit, pokud tam ma trvalé bydliste. Tzn., toto pravo vy musite umoznit
komukoli, kdo je tady, mozna ze to chtélo vyuzit vic lidi. Ja bych prosil, abyste naptisté toto vzali na
védomi, pfectéte si spravni fad, a pani tajemnice at’ zajisti na zdkladé moji pfipominky, aby se to uz
nestalo, protoZe ja v tom spatiuji pochybeni. Dékuju.

Starosta Zbynék Richter: Dobfe. Ja uz jsem vlastné¢ ukoncil diskuzi. Tam vytrcil ruku
Roman Oberstein. Prosim vas pékné, budeme pokracovat. J4 musim nechat hlasovat, jestli budeme
pokracovat. (Spory v sale.) Ted ne. Prosim vas pékné, ja jsem tady fekl, Zze kon¢im diskuzi. Nechte
mé domluvit, bud’te tak laskava. Ja se ted’ zeptam zastupitelstva, jestli chce pokracovat v diskuzi.
Nechavam hlasovat. Kdo je pro to, aby pokracovala diskuze. Ja jsem nechal hlasovat.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Tak to nenechéavej hlasovat. My jsme tady s panem
projektantem ukoncili nas rozhovor kvili tomu, abychom neobsadili spolu tady cely prostor. A dali
jsme tady ten prostor vSem ostatnim, ale j4 se k té debaté¢ s panem projektantem chci vratit v

vvvvvv

Starosta Zbynék Richter: Pak bych ti dal zavéreéné slovo predkladatele.
Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Ale ne, ja se tady hlasim uz asi hodinu.

Starosta Zbynék Richter: J4 jsem si toho fakt nevSiml. Kdo se hlasil tamhle? Karel Caldr se
hlasil, Roman Oberstein, ted’ se hlasila pani opozdéné, dejme tomu. Dobra. Nebudu nechéavat hlasovat.
Toleruji situaci a pokra¢ujeme v diskuzi. Mate slovo, prosim. Piedstavte se nam, prosim.

Pani Darina Patrovicova: Cht¢la jsem se zeptat pana projektanta, vy jste fikal, Ze se tam
budou délat néjaké prace na tom mosté v noci? (Urcité.) A jak jsou hluéné ty prace v noci? A jak
dlouho v noci? J4 bydlim hned vedle mostu.

wewvr

hlukové studie. Tyto prace v zasad€ budou pfedev§im na demontédzi nosné konstrukce. V zdsadé bude
velky jefab, ktery zvedne jeden segment, ktery bude demontovan a pfenese ho na zbytek nosné
konstrukce smérem na sever.

Pani Darina Patrovicova: TakZe to bude néjaké bouchani? Nemélo by byt. A jak dlouho se
to asi bude odhadem? Kolik noci?

Projektant Ing. Hrdina: Demolice je pro nas obtiZzné definovatelnd, je to pomérné neobvykly
zpiisob demolice mostu. Nicméné piedpokladame, Ze se bude jednat primarné o segmenty, které se
nachazeji pfimo nad dopravnimi cestami. Jenom ty, co jsou nad Ceskobrodskou, nad Zeleznié¢ni trati
a nad ulici Nad rybnikem. Budou demontovany v no¢nich hodinéch.

Pani Darina Patrovicova: Nepot¢sil jste me.

Projektant Ing. Hrdina: Kazdopadné bychom tyto préce tesili z hlediska hluku pfi vystavbé
a opét plati, ze jsme splnili pozadavky ... (Nesrozumitelné, hluk v sdle. Zddost o zopakovani posledni
veéty.)

V zasadé€ jsem tikal, ze plnime natizeni vlady 272/2011.

Starosta Zbynék Richter: Pokracuje diskuze.
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Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Tato zaleZitost je v podstaté obsazena... (Hluk v sdle.)

Starosta Zbynék Richter: Klid, prosim, at’ je slySet. Ctu zapisy ze zasedani zastupitelstva,
stenografické zdznamy, a ve spousté véci je tam uvedeno: Nesrozumitelné. Tak prosim vas, mluvte
tak, abyste byli slySet a aby vam bylo rozumét. To je podstatné pro zapis, ktery si ¢te vefejnost, aby
se védélo, o ¢em se tady mluvi. Znovu.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Ta véc je obsazena v tom bodu, ktery jsme nazvali
Rozhodnutim spravniho organu ulozit opatfeni na ochranu proti hluku, prachu, vibracim atd. Tady
piedpokladame, ze ten stavebni Ufad taky fekne, Ze se mize pracovat tteba ne 24 hodin od pilnoci
do ptilnoci, ale Ze tam bude néjaké omezeni, jako ze tam bude tichy provoz, nevim. Obavam se, zZe to
tam bude litat metr vysoko vSechno, az to spustite.

Pak tam mam pozndmku. My jsme si nerozuméli v té€ pasportizaci. J& jsem nemél na mysli
pasportizaci komunikaci. J4 jsem mél na mysli pasportizaci obytnych budov, téch rodinnych domkd,
ve kterych lidi bydli, protoze tam citim to nejvétsi riziko. A ja se — pardon. Ja se vratim k tém pilifim
2 — 6, k tubusu. Ja vim, zZe je nejjednodussi, kdyZ v pritb&hu vybérového fizeni a v pribéhu stavebniho
fizeni nebo zmény stavby ptfed dokoncenim nékdo pfijde s né¢jakym koncepénim namétem. Ale vy
jste se klidné€ na to mohli ptat i pfed tim, nez jste to zacali projektovat. Ta idea nového mostu nevznikla
ze dne na den. My kdyZ jsme se tady bavili o problematickém feSeni piepjaté konstrukce, tak ta
technicka zprava, kterd je na profilu zadavatele, ta je né¢kdy z tnora 2025, tuSim, ¢ili to prodélavalo
n¢jaky vyvoj, a béhem toho klidné bylo mozné se tady zeptat partnert, jestli jim to taky konvenuje,
to feSeni. A ja se domnivam, Ze stoji za to tedy posoudit, jestli opravdu na ty pilife, o kterych se
bavime, ze to nejde, jestli tam ty svislé reakce tfeba ndhodou by nepomohly tomu jednostrannému
ptetizeni krajnich pilot. Pfece tam nemusi byt tubus, ktery méa podpory na vnéjsi strané, ale tam v tom
sttednim délicim pasu mtizou byt jest¢ podpory dalsi, které to zatizeni pfenesou piesné tam, kde ho
vlastné€ potiebujete, na ty stavajici zaklady. Tak tady bych docela oc¢ekaval, Ze se tim n¢kdo bude
zabyvat. A ten faktor Casu, ktery je nepfijemny vii¢i vybérovému fizeni atd., tak ten mize zrovna tak
byt neptijemny, kdyz tady méstska ¢ast uplatni opravny prosttedek proti tomu, Ze je vydané stavebni
povoleni bez splnéni jejich podminek. Vezméme to do uvahy i z druhé strany. Pokud se tady
domluvime, Ze na tom ten zajem mame, tak my se budeme snazit to uplatnit v tom probihajicim fizent,
a budeme chtit, aby se do téch podminek tato véc dostala. A budeme se o to snazit, nebo ja se o to
fakt budu snazit hodné&, aby tady probéhla odvolacka, pokud to stavebni tfad nebude reflektovat. A
muzete potom porovnavat, jestli ta casovd vyhodnost neni lepsi nam radsi vyhovét a zabyvat se tim
projektem a pokusit se to feSeni opravit tak, aby to Slo.

Starosta Zbynék Richter: Pane inZenyre.

Projektant Ing. Hrdina: Jest¢ bych se moZna vratil k monitoringu Zivotniho prostfedi z
hlediska hluku pfi vystavbé. Jak jsem fikal, ten monitoring Zivotniho prostfedi ma tti faze, jedna z
nich je pfi vystavbé. Budeme jednozna¢né ihned védét, pokud by dochézelo k néjakym excesim ve
smyslu, Ze bude dochazet k ptekro€eni limiti pfi vystavbe.

Co se tyké upravy piliit 2 — 6, tak my tam v zdsad¢€ navrhujeme to, Ze rozsitime stavby téch
pilifd. Tzn., nas$im zdmérem je spojeni pilifi pro oba mosty. Tzn., Ze oba mosty, oba pilife pod obéma
mosty se spoji pfedpjatym stativem, a tim bychom méli zajistit to spolupiisobenti piliit, toho zalozeni.
Neni problém, Ze by byly pietizené krajni piloty. On je problém s tim, ze my tou vlastni tihou
prekrocime tu vlastni tihu stavajici konstrukce. Problém je v tom, ze most byl uveden do provozu v
roce 1993, a bohuzel z t¢ doby nemame tu piivodni vyrobni dokumentaci toho zalozeni. Tu nejsme
schopni dohledat. My ji nemame k dispozici. My v soucasné¢ dobé miizeme usuzovat pouze z toho
stavu, ktery tam dnes je, to je naS v podstaté zadkladni princip feseni.
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Starosta Zbynék Richter: Dekuji. Pokracujeme v diskuzi.
Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Pardon. Bavime se o této uprave?
Starosta Zbynék Richter: Pavle, chces diskutovat?

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Ale ja nechci diskutovat. J& jsem piedkladatel toho
bodu a odpoviddm tady na naméty a dotazy ze strany bud’to lidi, nebo zastupitell, nebo kolegy
projektanta.

Starosta Zbynék Richter: Neroz¢ilyj se.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: J4 se roz¢iluju, protoze ty to délas uplné presné tak,
a taky si nedavas hlasovat o tom, jestli mtize§ mluvit, nebo nemuaze$ mluvit, kdyz predkladas néjaky
bod. Nebo to samé kdokoli z rady. Tak pardon, ja normaln¢ budu pokracovat jako piedkladatel a budu
komunikovat s tim, kdo tady jedna.

Starosta Zbynék Richter: Pokud se na tebe kdokoli tady obrati, at’ je to pan projektant nebo
zastupitel, nebo verejnost, tak mas pravo hovoftit bez mého souhlasu.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Obracim se na projektanta. (Rozhovor nebyl slyset.)

Starosta Zbynék Richter: Tak nakonec ze byste Sli vedle a vyfesili si to vedle, ne? Toto
nechapu. (Hluk a namitky v sale.) Jestli t€ zajima, co si tam povidaji? Tak pro€ to nefeknou vefejné?
Tady je zcela zfejmé nedodrzovani jednaciho fadu, a ted’ mi feknéte, jak se s tim mam vyporadat,
kdyZ zastupitelé ho nedodrzuji a jsou neukaznéni. Ja to nechci dramatizovat, ale tady se pan zastupitel
Vermach sebere ze svého mista a tamhle jde k néjakému stolu a za¢ne si tam povidat s projektantem.
Tak je to normalni?

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: ProtoZe mi nic jiného nezbyva, protoZe kdyZ se na
to ptam pana projektanta ptes stiil, tak to nejde se domluvit, protoze do toho potfad nékdo skace.

Starosta Zbynék Richter: No tak vidis, jak se tady jedna. A ja to nedokazu udrzet, protoze
to je o slusnosti vas vSech tady. Jak vetejnosti, tak zastupitelli. Kdybyste dodrzovali jednaci fad, tak
vznesete svoji pripominku jasné, strucné, kratce, ale to se tady nedéje. A ja jsem jako fidici schlize
tolerantni, Ze to toleruji. Tamhle probiha diskuze, ted’ ti nemtzu dat, Pette, slovo.

Zastupitel Petr Stransky: AZ se domluvi ti dva, potom bych se rad ptihlasil o slovo vefejné.

Starosta Zbynék Richter: Ja si t¢ pamatuju, Ze jsi ptihlaSeny. Po¢kam, az si to tam vyfikaji.
Miizu dat diskuzi nékomu jinému, nebo pokracujes?

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: MiiZeme pokracovat v diskuzi.
Starosta Zbynék Richter: Petr Stransky.
Zastupitel Petr Stransky: Ja jsem se ted’ tady dozvédél jednu novinku, Ze projektant nema

dokumentaci o zakladani téch piliit, jestli jsem to spravné pochopil. Za druhé jsem se tedy dozvédél,
ze pilite 2 a 6, nebo 2 — 6, to je pro me dulezité, jestli jsou ta dva pilite, maji néjaké nedovolené nebo
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hrani¢ni zatizeni, které nedovoli to ostatni. Tyto podminky jdou proti sobé. Jak se s tim vyporada
projektant, Ze na jedné stran¢ nemé dokumentaci o zakladani staveb, a na druhé strané tvrdi, ze pilite
2 — 6 nedovoli zatizeni pro tubus, ktery by tam mé¢l byt.

Starosta Zbynék Richter: To neni otdzka na m¢. Pane inzenyre.

Projektant Ing. Hrdina: Jedna se o pilife 2 — 6, tzn. 2, 3, 4, 5, 6. Tyto vSechny pilife, nejsme
schopni u nich zesilit zaloZzeni. Nemtizeme tam vrtat, protoze tyto pilife se nachédzeji v pfirodni
pamatce v ochranném pasmu. V soucasné dobé na nich je néjaka konstrukce, jejiz hmotnost jsme
schopni dopocitat, vime ji a z toho vychazime. Vychazime z toho, ze ten soucasny most ma n¢jakou
hmotnost, a tu novou konstrukci navrhujeme tak, aby nebyla t&ézsi.

Zastupitel Petr Stransky: Ja jsem se tedy bavil o zédkladové spate. To asi nejste schopni
dolozit.

Projektant Ing. Hrdina: To je hlubinné zakladani na pilotach, a ty piloty jsou opfeny o skalni
podlozi.

Starosta Zbynék Richter: Dalsi diskuzni ptispévek? Ted ho opravdu nevidim. Konéim
diskuzi a ddvam zavérecné slovo Pavlu Vermachovi.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Z toho vseho, co tady zaznélo, co by asi bylo
relevantni, tak j& myslim, Ze miZzeme uznat bod 6, ten Skrtdm z ndvrhu, protoze neni soucasti stavby,
my neprokazeme, ze do té stavby patii.

Pak bych navrhoval, abychom o jednotlivych ¢astech hlasovali postupné po ¢astech, protoze
evidentné na nékterych vécech se shodneme, na nekterych se neshodneme, ale zejména bych rad
upozornil na bod 2, zménit koncepci protihlukovych opatfeni na mosté, protoze na to, aby bylo mozné
prokazatelné fict, jestli to jde, nebo nejde, tak musi probéhnout n¢jaka kvantitativni analyzy, a ne
jenom to, Ze si to myslime my, nebo Ze si to mysli investor na zdkladé¢ dokumentace, kterd neni k
dispozici.

Cili ja tomu zavéru rozumim. Navrhujeme maximalni zatiZzeni, o kterém vime, Ze ten most
unese. Ale mozna by stalo za to se podivat, jestli ty zkuSenosti, které o tom mostu jednak k dispozici
jsou, protoze ten projektant toho starého mostu jesté Zije, podle mé Zije v Béchovicich, a pak se
muZeme také zabyvat tim rozSifenim a Gpravami.

Projektant Ing. Hrdina: Jestli bych na toto mohl reagovat, omlouvam se.

Starosta Zbynék Richter: Je to slozité. Ten ¢lovek ma zaveérecné slovo, a my tady budeme
vést dalsi diskuzi.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Jsem pro, aby mohl reagovat.

Starosta Zbynék Richter: Ted se omezim jenom na diskuzi mezi panem Ing. Vermachem a
vami, pane inzenyre. Ostatni uz kon¢im.

Projektant Ing. Hrdina: Tento navrh vychazi z koncepce, kterou jsme konzultovali s panem
Ing. Hustolesem, kterého zfejmé& mate na mysli. Cela tato koncepce vznikla na jednani na RSD v
budové na Pankréci, kterého se pan Hustoles zucastnil a zde vlastné vznikl néjaky koncept tohoto
feSeni.

17



Starosta Zbynék Richter: Pokracuj dal.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Ona je taky otazka, jestli kdyz nemame jistotu o
unosnosti toho modernizovaného mostu, tak jestli chceme my anebo vy spis, jestli cheete riskovat, ze
unosnost stavajiciho zalozeni je dostate¢né bezpecna, aniz by bylo potieba v téch pilifich 2 — 6 to
roz$ifeni nebo zesileni udélat tak jako tak. Ja ten bod 2. bych tam rozhodné zanechal v ptivodnim
znéni, které mame. Zménit koncepci protihlukovych opatfeni na most¢, a nastavil bych tam tu latku
rad na tu maximalni miru, kterou miizeme, a mizeme z ni slevovat, ale rozhodné bych ted’ nereagoval
na to, ze to neni mozné, tim Ze to prosteé stdhneme a jdeme od toho.

V bodé 1. prokdzat statickym vypoctem navrh, jestli tedy pan inzenyr tikd, ze to da panu
starostovi, tak ten bod 1. bych skrtl taky, a vy byste byl tak hodny a dal to panu starostovi?

Takze se ndm bod 2. stdva bodem 1., precisluje se to 2., zelen je trojka, povrchové destové
vody Ctyika a posledni bod skrtdme. Ja to s dovolenim piectu, protoze to bude mozna snazsi kvili
orientaci.

Jestli tedy mizeme hlasovat po ¢astech, tak bod prvni ted’ zni protihlukova opatteni na moste,
zmeénit koncepci protihlukovych opatfeni na mosté nahrazenim protihlukovych stén uzavienym
tubusem. Bod 2 opatieni v prub¢&hu stavby, dolozit projednéani studii vibraci, prokazovat méteni v
prabéhu vystavby, plnéni hygienickych limitt v ulicich Nad rybnikem a v ulici V padoliné. Pied
zahajenim stavby zdokumentovat stav budov v ulici Nad rybnikem a V padolin¢ do vzdalenosti 200
metri od mostu. Rozhodnutim spravniho organu ulozit opatfeni na ochranu proti hluku, prachu a
vibracim v prabéhu stavby. Prokazat dopravni studii vliv dopravnich opatfeni na provoz v ulicich
Ceskobrodska a Néarodnich hrdintl. Rozhodnutim spravniho organu uloZit uzavieni vefejnopravni
smlouvy o kompenzacich za pifipadné nedodrzeni piedepsanych hygienickych limitd,
technologickych postupti, nepiedpokladanych dopravnich omezeni a podobné v priibéhu stavby.

Bod 3 zelei, prokazat opravnénost pozadavki na kaceni dievin. Skrtam dendrologicky
prazkum. Dfeviny, které budou povoleny v samostatném fizeni ke kaceni, nahradit vysadbou dfevin
odpovidajici velikosti v trojnasobku kacené zelené, piedloZit projekt ndhradni vysadby, predlozit
projekt vegetacnich Uprav v okoli mostu a najezdovych ramp.

A bod 4 prokézat vypoctem dostatecnou retencni kapacitu pro povrchové, resp. destové vody
z odvadéné plochy dalnice vcetné dostatecnosti opatfeni pii pfipadném havarijnim uniku ropnych
latek.

Starosta Zbynék Richter: To je navrh usneseni?
Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Jestli bychom hlasovali po ¢astech.

Starosta Zbynék Richter: Musim se zeptat, jestli ma nékdo protindvrh. Takze se ptam. Ma
nékdo protinavrh k usneseni? Pavel Bocek.

Zastupitel MUDr. Pavel Bo¢ek: Mam protinavrh, ze ZMC souhlasi s vyjadfenim RMC, které
bylo odesléano k tomuto problému, ¢islo 114.2 z 29. 12.

Starosta Zbynék Richter: Dalsi navrh usneseni.
Zastupitel Jan Paul: J4 mam protinavrh.
Starosta Zbynék Richter: To je dalsi protinavrh.

Zastupitel Jan Paul: Ano. Bod 1 protihlukové opatieni na most¢, za druhé opatieni v pribéhu
stavby, 3. zelen, tak jak je to tady definovano. To je miij protinavrh.
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Starosta Zbynék Richter: Predlozit. Potfebuju ho ptedlozit.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: To je stejny névrh, akorat je z toho vypustény jeden
bod.

Zastupitelka Mgr. Markéta Stehlikova: To je ten uz osekany névrh, a jesté je tam vypustény
jeden podbod.

Starosta Zbynék Richter: Tak mi ho, prosim vas, ptedlozte. To neni mozné takto, abyste tam
— mate povinnost piedlozit pisemné protinavrh. V tom se neda (¢te) vyznat. Tak v tom se nevyznam.
Prosim vas, na predepsaném formuldfi bez skrtl, Cisté, jasn€, potfebuju ndvrh usneseni. Toto
neakceptuji.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Dejme pfestavku pét minut. Pfipravime.

Starosta Zbynék Richter: Dobfte, pét minut pfestavka. Upravte si fadné€ protinavrh usneseni.

(Jednani pferuseno na pét minut.)

Starosta Zbynék Richter: Prosim o klid. Mam tady dva navrhy, protoze pan zastupitel Paul
stahl svlij druhy protinavrh. Nejdiiv usneseni pana zastupitele Vermacha, pak mi upravil své usneseni
pan zastupitel Bocek, takze budeme nejprve hlasovat o tom, co navrhuje pan zastupitel Bocek. Ja to
prectu.

ZMC Praha - Dolni Pogernice souhlasi s usnesenim RMC Praha - Dolni Poéernice &islo 114.2
ze dne 29. 12. 2025, které piijala ve véci fizeni o povoleni zmény zaméru pred dokoncenim stavby
RSD s nazvem D0510 most pres Po¢ernicky rybnik — protihlukova opatieni a zesileni mostu.

Nechavam hlasovat. Kdo je pro tento navrh? 4 Kdo je proti? 0 Kdo se zdrzel hlasovani? 10.

Vzhledem k tomu, Ze Pavel Vermach své usneseni piecetl pted chvili, je pomérné obsahlé, vy
jste si o ném udélali obrazek, nechdvam hlasovat. Kdo souhlasi s ndvrhem pana zastupitele Vermacha?

Kdo je pro? 11 Kdo je proti? 0 Kdo se zdrzel hlasovani? 3. Navrh byl pfijat.

Ptistupme k jednani bodu ¢islo 2 dnes$niho zasedani.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Technicka pozndmka. Bod 2 byl obsahem dotazu
pana Obersteina na pana projektanta, a je v podstaté zodpovézeny, takZe ten bod miZeme Skrtnout.
Ja ho stahuju z programu jednani.

Starosta Zbynék Richter: Dobfe. Omlouvam se, nemtzu najit tvoje navrhy.

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Mam to jesté¢ jednou napsané, posilam je znovu.
Mam jeste jeden vytisk.

Starosta Zbynék Richter: Nékde to uréité mam. Dobie. Skrts bod?
Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Stavajici prace. To uz je tady zodpovézeno.
Starosta Zbynék Richter: Dobfe. Budeme mit jenom druhy bod dnesniho programu.

3.
Poskytnuti usneseni ZMC 23 DESU
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Navrh usneseni ZMC: ZMC povétuje starostu MC Zaslat usneseni ZMC 23.1 Dopravné
energetickému stavebnimu ufadu. Kdo je pro?

Zastupitel Ing. Pavel Vermach, Ph.D.: Pardon, ja k tomu néco, nez to odhlasujeme, chci fict.
Tady byla namitka, ale ja jsem to zaslechl z vicero Ust, ohledn¢ moZnosti jednat. Dalsi osoby, které
se domnivaji, ze jsou také ucastniky fizeni a miizou se do toho ptihlasit jeste stale ted’. To fizeni neni
ukoncené. Tam je mozné se prohlasit za ucastnika, odivodnit stavebnimu ufadu. Vim, ze ne Gplné
vSichni na to reagovali z téch, co jsou napsani na tom vyrozumeéni, takze ta moznost tady je. A protoze
ted’ se domnivam, existuje validni usneseni zastupitelstva, tak kromé¢ toho, Ze kdyz to odsouhlasime,
to tam posle pan starosta, sice po terminu, ale bude to ve spisu, a stavebni trad fekne, Ze k tomu
nebude piihlizet, tak ale kdokoli to tam dé jako Gcastnik fizeni, to usneseni zastupitelstva, tak k nému
piihlizet bude muset. To je pointa tohoto bodu.

Starosta Zbynék Richter: To jsi mé pterusil, nicméné pfectu ho znovu, protoze je kratké to
usneseni.

ZMC povétuje starostu MC Zaslat usneseni ZMC 23.1 Dopravnimu a energetickému
stavebnimu tfadu.

Kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Kdo se zdrzel? 1.

Je to automatické, o tom jsme nemuseli hlasovat.

Zastupitel Be. Martin Lnénicka: To jsem se chtél zeptat, ale nebyla diskuze.

Starosta Zbynék Richter: Tim jsme vycerpali dnesni program. Ud€lam kroky, které mi v
souvislosti s dneSnim pribéhem jednani ptislusi udélat. Tim si mizete byt jisti. Pieji vam hezky
zbytek vecera. 9. bfezna se sejdeme na 24. zasedani zastupitelstva. Budeme schvalovat rozpocet.

(Jednani ukonceno v 19.07 hodin.)

Zapsala: Vendula Saldova

Zastupitelka Ing. Pavla Rihova Zastupitel Mgr. Jan Sroubek

Zbynék Richter v. .
starosta MC Praha - Dolni Pocernice
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